Offenburger Pazifisten kritisieren Oster

Bei der Freitagsrunde der
Deutschen Friedensgesellschaft
VK Mittelbaden im Offen-
burger Bunten Haus wurde
eineinhalb Stunden lang en-
gagiert uber ,Die Nato-Ost-
erweiterung — Machtpolitik
oder Mythos?“ diskutiert.

i Von Juliana Eiland-jung

OFFENBURG Zu Beginn lieferte Wolf-
gang Eberhardt einen Uberblick iiber die
Zeit zwischen 1990 und dem Angriff
Russlands auf die Ukraine im Februar
2022. Er berief sich auf Autoren wie

Klaus von Dohnanyi, Giinter Verheugen
und Horst Teltschik, die — mit unter-
schiedlicher Gewichtung — seine Grund-
these stiitzen, dass die Nato-Osterweite-
rung Russland provoziert habe. Auch ein
Buch der amerikanischen Historikerin
Mary Elise Sarotte hatte er herangezo-
gen, die allerdings in Interviews stets be-
tont: "Wer die Schuld einfach bei der
Nato sucht, wird bei mir nicht fiindig".
Im Kreis der — zum iiberwiegenden
Teil ménnlichen und eher #lteren — Dis-
kutanten iiberwogen die Ansicht, dass
- die Nato-Osterweiterung zumindest er-
heblich zu einer ,Erniedrigung Russ-
lands“ (Eberhardt) und zu einem Erstar-
ken des russischen Nationalismus beige-
tragen habe und dass miindliche Verspre-
chen, die Nato nicht zu erweitern, gebro-

chen worden seien. Die USA hitten die
Osterweiterung der Nato gezielt vorange-
trieben, hief es, was Ernst Rattinger aus
dem Organisationsteam der Friedensge-
sellschaft mit einem Zitat des ersten
Nato-Generalsekretdrs Hastings Ismai
kommentierte: , Nato is good to keep USA
in, Russians out, and Germans down*.
Ganz zu Beginn stellte ein Besucher
die Grundsatzfrage nach der Intention,
mit der genau dieses Thema jetzt aufge-
griffen werde. ,Fiir mich ist der Ukraine-
Krieg eine direkte Folge der Nato-Ost-
erweiterung“, erkldrte Eberhardt, ein an-
derer Redner bezeichneten die Nato-Ost-
erweiterung dagegen als , vielleicht nicht
klug, aber nicht die Ursache des Krieges*.
Vielmehr habe Russland eine aggressive
Politik betrieben und die Militarisierung

veirterung der Nato .

der russischen Gesellschaft vorangetrie-
ben. Auch hieriiber gingen die Meinun-
gen auseinander, genau wie bei der Fra-
ge, ob die Ukraine wenige Monate nach
Beginn des Angriffs die Chance gehabt
hitte, durch den Verzicht auf die Option
zur Mitgliedschaft in der Nato den Krieg
zu beenden.

Als ,Schnee von gestern“ bezeichnete
ein Redner die historische Diskussion
und wollte konkret dariiber reden, wie
man heute den Krieg beenden kénne.
Dass die Ukraine Mitglied der Nato wer-
den konne, sei ohnehin »vom Tisch“.
Aber es gebe ein groBes Interesse der
Riistungsindustrie an der Weiterfiihrung
kriegerischer Konflikte und der Aufriis-
tung. Auf Gegenrede stieRen Uberlegun-
gen, die ukrainischen und russischen Be-
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siedlungsgebiete der Ukraine getrennt zu
betrachten oder gar die These, dass die
EU gegen den Frieden in der Ukraine sei,
weil dieser die Begriindung fiir die Auf-
riistungliefere. Unkommentiert im Raum
stehen gelassen wurden die Ansichten
einer Rednerin, die Putins Angriffskrieg
mit der angeblichen Notwendigkeit der
»Entnazifizierung“ der Ukraine relati-

vierte und den USA (mit Verweis auf den
Verschwirungstheoretiker Daniele Gan-

ser) eine Provokation des Ukraine-Kon-

flikts unterstellite.

3 info: Die ,Friedensgeselischaft -
Vereinigte Kriegsdienstgegnerinnen® - ist
e.ine liber hundert Jahre alte pazifistische
Bewegung, die unter anderem die vollstin-
dige Abschaffung der Bundeswehr fordert.






